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A GLOBALIZÁCIÓ ÉS AZ URALKODÓ ESZMÉK

Kiss Endre, Budapest

A kilencvenes évek közepétől a globalizáció fogalma és alkalmazása a jelen világállapotának összefoglaló leírására legyőzte az ellenállások vele szemben kiépített állásait és minden szempontból erőteljesen felemelkedve diadalmaskodott a teóriában. Ha nyomvonalán nem is jöttek létre a diszciplináris történelemfilozófia új pozitiv iskolái vagy elméletei,maga  a történelmi változás ténye volt annyira átható, hogy e fordulatról el lehetett gondolkodni a szakszerűen felépített történetfilozófia segítsége nélkül is (halkan jegyezzük meg csupán, minden lényeges dologról mindig is el lehetett gondolkodni a filozófia nélkül is, a kérdés csak az, hogy így jobb volt-e).  

Nem hazudtolja meg teljesen korunk szellemi fiziognómiáját az a tény sem, hogy a globalizációt kisérő történetfilozófiák közül nem annyira a pozitívan leíró, elemző és értelmező változatok nyomultak be a szellemi térbe, mint inkább egy sor izgalmas új ellen-történelemfelfogás, hasonlatosan a késői szocializmus idején érthető módon gombamódra szaporodó ellen-utópia felfogásához és műfajához. 

A színrelépő ellen-történelemfilozófiák a filozófiai hagyomány és más kiindulópontok nagy számára mennek vissza. Szerepel közöttük a modernizmust elutasító gondolkodás összes lényeges változata (ezekről a későbbiekben még természetesen részletesebben is szót kell ejtenünk), nagy keletje van az Európán kívűli filozófiák összes válfajának, sőt, olyan a társadalom értelmezésére még soha igénybe nem vett filozófusok munkáinak is, mint mondjuk Heidegger. Erőteljes irányzatot képez az aktuális angolszász irányzatok átvétele is, amellyel természetesen nem lenne semmiféle probléma, ha valódi tartalmakat és elmélyült értelmezéseket vennének át a diszkusszióhoz való tartozás felszínes nyelvi szimbólumai helyett. A globalizációra vonatkozó ellen-történetfilozófiák sorát és típusait ezzel természetesen még nem merítettük ki.

Az ellentörténetfilozófiák számos változatban sokrétűen vannak jelen a mindennapi tudat struktúráiban is. Igazi problémájuk nem az eredetük és gravitációs irányuk, de a globalizációra vonatkozó teoretikusan általánosítandó tudás, sőt érdeklődés (!) alacsony foka. Egyrészt az ellen történetfilozófiáknak nagyon kevés a társadalom leírására  (bármely előjellel) vonatkoztatható fogalma. Ezért egész egyszerűen nagy felületek esnek ki a társadalmi jelenségek kötelező és magától értetődően elvárt leirásából, ami előbb-utóbb mindenképpen diszkvalifikálja a konstrukciót dolgot. Ez a hiány, a legtöbb esetben az ellen-történetfilozófiák belső szerkezetéből is következett, hiszen azok érdeklődési iránya, tudománylogikai alapjai, más szóval, alapadottságai, igen gyakran egyáltalán nem tették lehetővé egy ilyen történetfilozófia kialakitását. Az már ugyancsak igazi jelenorientált és valóságosan posztmodern kérdés, hogy miért éreznek oly sokan alkalmasnak olyan ellen-történetfilozófiákat a globalizáció értelmezésének kiemelkedően nehéz szerepére, amelyeknek ez a feladat szimplán szólva a maguk tudománylogikai szerkezete alapján nem volt és nem is lesz lehetséges!

Az ellen-történetfilozófiák közös vonása a globalizáció ellenségként való feltüntetése, eljárásuk tehát ellenségkép-alkotás. Szinte nem lehet nem gondolnunk az ily módon ellenségként megjelenő globalizáció láttán azokra a korszakokra, amikor a testes, cilinderes, enyhén alkoholizált, mindamellett kedélyes úr jelent meg jól összerendezett szimbólumként hatalmas szivarral a szája sarkában, mint a “kapitalista”, aki lényével az egész kapitalizmust volt hívatott szimbolizálni. A kikerülhetetlen “déjá vu”-élémény a “Nyugat alkonya” és más örökéletű klisék örök visszatérésének szellemi melankóliáját árasztja. S ezek a visszatérések természetesen még mindig nem azonosak magukkal az első szándékúan revizionista történelmi vagy társadalommagyarázó irányokkal, amelyek Amerika felfedezésétől mondjuk a Holokauszt-tagadásig alapvető egyetértéseket vonnak kétségbe.

Nem lehetett egy pillanatig sem kétséges, hogy az ellen-történetfilozófiákban visszaáramló meghaladott vagy a feladatra alkalmatlan gondolati tartalmak a globalizációnak, mint közelebbről nem definiált makrojelenségnek, makroszubjektumnak egy barát-ellenség viszonyba való beállításával járnak együtt. 

A barát-ellenség viszony teljes és természetes logika,

kialakitásában két magatartás valósul meg. Egyrészt azok, akik a globalizáció ellenfeleinek érzik magukat, ellenségnek kiáltják ki azt, s ezzel akarva-nem akarva a globalizáció minden ellenségét (álljanak azok a legkülönfélébb alapokon) máris barátjuknak tekintik. Egyáltalán nem elhanyagolható eleme, másrészt, ennek az politikai, teoretikus, sőt, gazdasági helyzetnek, hogy a globalizáció ellenfeleinek ellenfelei ezzel nem deklarálják magukat a globalizáció barátainak és támogatóinak, minden erőfeszítésük arra irányul, hogy kriminalizálják és marginalizálják a globalizáció ellenfeleit.

Mindezzel egy a jelenre és közeljövőre meghatározó érvényű aszimmetrikus viszony jön létre. A globalizáció új hatalmas lény, szubjektum és jelenség – akinek immár (most láttuk miért) csak ellenfelei vannak, támogatói nem artikulálják önmagukat.

Az egész hatalmas és a jövőben feltehetően még számos uj formát is öltő aszimmetria nemcsak általában problematikus, de annál is veszélyesebb, mert az egész barát-ellenség viszony alapvetően szervidegen és inkompatibilis a globalizációval, mint azzal a tárggyal, amelyre teljes érvényűen vonatkozik. Más szóval a globalizáció sok mindenre alkalmas, csak arra nem, hogy egy barát-ellenség viszony akármelyik tagja legyen.

A barát-ellenség kép sémájába beleerőszakolt globalizáció természetesen nyomban maga lesz a titokzatos rejtett világhatalom.

A mindennapi tudat erre alkalmas érzékelésmódján keresztül a titkos világhatalom már eddig is számos igen problematikus, ha éppen egyenesen nem veszedelmes feltevés és koncepció része volt. E rejtett hatalom, mint kiindulópont természetesen a legkülönbözőbb értelmezések között teremt analógiát, sőt azonosságot. A titok itt nem megoldandó elméleti és tudományos feladatok kijelölését jelenti, hanem valódi rejtett, misztikus titkot, amit akarattal rejtenek el a világ nyilvánossága elől. Amíg a globalizáció felemelkedett miközben az értelmezése erőteljesen folyamatban volt, addig a barát-ellenség-sémába való illegitim beleerőltetés az elutasitás, illetve a kritika eszköze volt. Amikor azonban a globalizáció belső problémái láthatóvá válnak, dilemmái állandósulnak, az illegitim fogalmi konstrukció és kategorizáció már gyakorlati vonásokkal gazdagodik.

